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1. ORIGENES Y TRAYECTORIA DE NEOLCYT

Es de sobra sabido que el grupo Neolcyt' se dedica a estudio de la lengua espafiola de
lacienciay de latécnica de la Espafia moderna, sobre todo desde la Ilustracion hasta los
primeros afios del siglo XX. Algunos temas nos han exigido traspasar esos limites. Sin
embargo, debemos confesar que no nos impusimos tales fronteras cronol 6gicas cuando
nuestro grupo se estaba formando. Si nos centramos en |os afios finales del XVIII y en
el inicio del siglo X1X fue, sencillamente, porque nuestro primer proyecto sefijabaen la
recepcion y acomodacion de la lengua de la quimica moderna en la Peninsula. Entonces
teniamos una idea bastante nebulosa del desarrollo de la ciencia espafiola, y partiamos
de una cuestion bhien estudiada en varios paises occidentales, la revolucién de la
quimica, revolucion que habia provocado una notable transformacion conceptual y, ala
vez, cambios muy perceptibles en la lengua de la disciplina. En efecto, aungue las
teorias de Newton revolucionaron el modo de hacer ciencia, repercutieron relativamente
poco en la lengua vulgar, porque Newton, como otros muchos autores del siglo XVII,
pertenecia todavia a la tradicion de la ciencia escrita en latin, s bien sus textos se
difundieron también en otras lenguas. En la quimica, sin embargo, la diferencia entre
dos ilustres quimicos como Boyley Lavoisier no se refleja solo en la conceptualizacion
cientifica sino en que Lavoisier y su escuela propugnan un cambio radical en la lengua
de la quimica, cambio que, todo hay que decirlo, consiguen sacar adelante no sin
dificultades.

Pensabamos que esta modificacién profunda de las estructuras linguisticas debia degjar
un rastro facilmente visible en los textos espafioles quimicos del momento, muy
dependientes de la ciencia francesa. Y nos parecié que seria Util para la historia de la
lengua y de la cultura seguir las huellas lingtiisticas de la nueva quimica en espariol.
Asi comprendimos que la nomenclatura de Lavoisier, rapidamente adaptada al espafiol,
tuvo un éxito cierto. Se difundié de varias maneras por varios autores, produjo
numerosas reflexiones sobre la lengua de la cienciay generd en los ilustrados espafioles
lailusién de que la lengua de la ciencia era una y universal con pequefios agjustes que
debian hacerse en cada lengua, y la aceptacion de que la lengua francesa era la
representante natural del lengugje cientifico o, a menos, la lengua que se conformaba

* El presente trabajo se presenté como comunicacion en la Tercera Reunion de la Red Tematica “Lengua
y Ciencid’, celebrada en Coimbra en octubre del 2009. Queremos agradecer explicitamente a la
Universidad de Coimbra 'y a Centro de Linglistica General y Aplicada, que dirige la profesora Graca
Rio-Torto, la acogida tan entrafiable que nos brindaron, y dejar constancia publica de una organizacién
gemplar que facilité decisivamente € trabajo de todos y velé para que nuestra estancia en Coimbra
resultara muy grata. Este trabajo se se enmarca en €l proyecto Diccionario historico del espafiol moderno
de la ciencia y de la técnica, financiado por € Ministerio de Ciencia e Innovacion (HUM2007-
60012FILO), desarrollado por € grupo NEOLCYT, grupo reconocido por la Generadlitat de Catalunya
(2009SGR-937), y que forma parte de la Red Temética «Lenguay ciencia» (FFI2009-05433-E).
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mé&s con la lengua de la ciencia; por ello también se juzgaba natural que e francés,
convenientemente adaptado al espafiol, formara la base de la nueva ciencia espariola.

Tales ideas nacian, sin duda, de la necesidad de servirse del francés, lengua bastante
familiar a muchos ilustrados que habian estudiado en Francia o eran discipulos de
sabios franceses; lengua gque ofrecia numerosos textos a los interesados en la ciencia
moderna; lengua, en fin, preponderante en la escena internacional en aquel momento.
Pero también nacian tales ideas de la educacion ilustrada, en la que todavia € latin, a
pesar de su retroceso, se consideraba la lengua cientifica por antonomasia y las
traducciones de los textos cientificos a las lenguas vulgares una mera adaptacion
préctica de la verdadera expresion cientifica universal, que era, precisamente, la lengua
sabia. De hecho, esta doble carade lalengua de laciencia, sistemauniversal en latin de
ideas y conceptos, compartido por todos los sabios, por una parte, e instrumento
préctico expresado en cada lengua vulgar particular, por otra, es el sistema que se
instal 6 en laboténicay biologia (De Pedro 1999: 37-38).

Pero no entraremos ahora, nos llevaria muy lgjos, en € examen de la contradiccién entre
los programas de ciencia universal y el auge de las naciones modernas que se recreaban,
entre otros, en los espejos de su ciencia nacional. No es de extrafiar que en el panorama
gue hemos presentado, que debe completarse con la narracion de las circunstancias
histéricas, sociales y politicas estudiadas por los historiadores de aquellos afios, la
mayoria de la ciencia occidental penetrara en la Peninsula desde los textos franceses. Y
no debe extrafiar que las criticas a galicismo entre los cientificos fueran escasas. Se
criticaba la mala traduccion o adaptacion, no € uso de textos franceses. Es més, s
Feijoo, a principios del siglo XV1II, aconsgjaba leer los textos franceses porque ofrecian
cuestiones cientificas que no siempre se encontraban en latin, a finales del siglo ya los
ilustrados dependian de la literatura francesay se disculpaban por laintroduccién de los
numerosos neologismos que juzgaban necesarios en una lengua como la espariola,
cientificamente —argumentaban— poco cultivada.

Una vez familiarizados con los ritmos y modos de penetracion de la lengua de la
quimica, comprendidos algunos problemas generales de la lengua de la ciencia del
momento, los miembros del grupo NEOLCY T empezamos a interesarnos por diferentes
cuestiones tanto de fisica como de quimica, asi como por aspectos diversos de la técnica
aplicada de ambas ciencias. Asi surgieron |os trabajos sobre € ferrocarril, la fotografia,
la enologia'y numerosos articulos de lengua de la quimica, lafisicay lalexicografia del
siglo XIX. En un momento dado, €l grupo empezd a trabajar sobre electricidad.
Algunos términos médicos o farmacéuticos también habian Ilamado la atencién de los
investigadores de NEOLCYT. Sin embargo, en €l panorama de la ciencia habia dos
extensos campos a los que todavia no se habia acercado e grupo: e conjunto de
disciplinas que se etiquetaban como Ciencias de la Naturaleza o Ciencias Naturales, y
las Mateméticas. Aunque nadie del grupo NEOLCYT se ha enfrentado todavia con la
lengua de la boténica o la biologia®, desde hace varios afios Pilar Diez de Revenga y
Miguel Angel Puche, desde la Universidad de Murcia, se dedican a mineralogia y
mineria, y han publicado ya un nimero nutrido de trabajos sobre ellas. La otra
disciplina a la que NEOLCYT habia prestado poca atencion por razones

% Varias colegas de otros grupos de la Red Temética Lenguay Ciencia se dedican a estudiar la lengua de
la botanica ddl siglo XVIII en relacion con las traducciones del francés. Véase, por gemplo, Lépinette /
Pinilla (2009), con referencias a otros trabajos suyos, y Gomez de Enterria (2007).



metodoldgicas’, las mateméticas, es actuamente objeto de atencién de varios
investigadores del grupo. Sirvan como g emplos la comunicacién sobre la lengua de las
matematicas en e siglo XVIII, de Juan Gutiérez y Monica Vida, en e dltimo
Congreso de Historia de la Lengua Espafiola de Santiago de Compostela, o e estudio
sobre un texto de Felipe Picatoste, matemdtico del siglo XIX, de Mobnica Vida y
Cecilio Garriga, en e Coloquio Internacional sobre los Lenguajes |berorromanicos de
Especialidad de Leipzig.

Estamos, por tanto, en un momento en el que NEOLCY T, que est4 trabajando en €l
Diccionario Historico del espafiol moderno de la ciencia y de la técnica (DHEMCYT),
se ha enfrentado con las cuestiones que le plantea la lengua de las mateméticas.
Contamos con alguna ventaja frente a la programacién de otras disciplinas que hemos
estudiado, pero también con agunos inconvenientes. Es indudable que nos hemos
familiarizado con la historia de la ciencia espafiola y, en general, con la historia de la
ciencia occidental, y esto nos ayuda a evitar algunos errores cometidos en |os primeros
tiempos de funcionamiento del grupo; tampoco se puede negar que disponemos de un
método de acercarnos a los textos relativamente consolidado, que funciona casi como
un algoritmo, y que nos hemos familiarizado con la bibliografia y otras herramientas
fundamentales en nuestra investigacion. Sin embargo, no puede olvidarse que cada
disciplina tiene algunas variables internas que no se perciben en un primer momento,
como ritmo de desarrollo, tradicién, etc.,, y que e investigador tiende a aplicar
mecanicamente sus métodos de trabajo, perdiendo de vista detalles valiosos para la
organizacion del material que maneja y, en definitiva, para la interpretacion de sus
resultados.

Una dificultad especifica, en este caso, es que dentro del limitado interés que ha
despertado la historia de la lengua de la ciencia entre los filélogos, la lengua de las
matematicas es la que, sobre todo, parece no atraerlos especialmente. Por eso
esperamos que las observaciones y objeciones que se planteen a este estudio nos ayuden
amejorar €l enfoquey los procedimientos que utilizamos en nuestro proyecto.

2. PUNTO DE PARTIDA
2.1. Lengua, cienciay matematicas

Los historiadores de la lengua espafiola han dedicado tradicionalmente méas
esfuerzos y atencion a la Edad Media y a Siglo de Oro que a la época moderna.
Seguramente porque se considera gque las etapas linglisticas mas algjadas de nosotros
estan mas necesitadas de interpretacion. Asi, se produce la paradoja de que se ignoran
muchos aspectos de la lengua moderna'y contemporanea porgue se dispone para ella de
abundantes testimonios. Como Alvarez de Miranda ha comentado (2004: 1038), existen
lagunas en el conocimiento de la lengua moderna, fundamental mente por el crecimiento
exponencial que experimenta el volumen de textos susceptibles de ser estudiados.
Sucede también que se tiene la falsa impresion de que la lengua de la época moderna
resulta, en cierta medida, transparente. Sin embargo, conocerla bien exige estudios
cuidadosos y detallados. La ilusion de que se la puede conocer sin esfuerzo filolégico

% El Profesor Luis Michelena repetia muchas veces en sus clases salmantinas (y también lo ha publicado
en varias ocasiones) dos ideas que nos legaron los clésicos: que es necesario dividir para vencer y que hay
gue ir de lo méas alo menos conocido.



ha sido desastrosa. Mucho maés, si se considera, como Guillermo Rojo ha sefialado en
diversas ocasiones, que mas del ochenta por ciento del |éxico espafiol se renuevaa partir
del siglo XVII1.

La eleccion del siglo XVIII, por tanto, como punto de partida en los proyectos de
NEOLCYT es una decision estratégica dentro de la historia de la lengua; y este
acercamiento a la lengua de la ciencia para cultivar el campo que menos suelen
frecuentar los filélogos y, sobre todo, para recoger en ese espacio linguistico la
repercusion de los cambios sociales y culturales que desde el siglo XVIII se produjeron
en la sociedad occidental, cambios en los que la ciencia desempefié un papel
protagonista innegable.

Sin embargo, €l acercarse alalengua de las mateméticas no ha resultado tarea fécil. Los
fildlogos no se han enfrentado normalmente a ella. Por un lado, se considera que las
mateméticas disponen de un lenguaje muy formalizado de notaciones que esta lgjos de
la lengua natural y, por otro, se cree que el 1éxico matematico no encierra dificultades
filologicas dignas de mencion, pues la matematica es una ciencia bien estructurada,
donde los términos se utilizan con un valor estipulativo preciso. Pero nada més lgjos de
la realidad. La construccion matematica ha avanzado, como todas las ciencias,
empujada por las discusiones tedricas y las practicas concretas. La lengua actual de los
textos matematicos es, como la de cualquier otra ciencia, un producto histérico, y en
ella se pueden rastrear |as huellas inevitables de la historicidad®. Por tanto, aunque con
rasgos |éxicos o textuales propios, los textos mateméticos merecen la misma atencién
deloslinglistas y fildlogos que los de cualquier otra ciencia. Esto significa que deberia
establecerse una colaboracion con los historiadores actuales de |a matemaética espafiol a,
gue no son ya escasos. La historia de la lengua de especialidad debe ser una tarea
interdisciplinar, como Mariano Hormigon (1988: 217-218), gran impulsor de la historia
de la matematica, proclamaba en Valladolid parala historiade laciencia:

Nuestra disciplina tiene componentes de Ciencias y de Letras, de Historia y de Filosofiay no
hace falta estar trayendo a Kant ala palestra para asegurar que nuestra actividad es genuinamente
interdisciplinar y que no puede entenderse un enfoque unilateral de cualquier trabajo porque se
corre €l riesgo de fracasar rotundamente en el empefio de abordar con seriedad y rigor los

trasuntos histéricos que se pretenden resolver.

De esta manera se evitard que repitamos errores pasados. En efecto, a pesar de las
palabras de Menéndez y Pelayo sobre Pérez de Moya’, lo cierto es que los fillogos se
han preocupado poco de los textos matematicos y durante afios han parecido compartir
la opinién de Vosder (1961: 71) en las conferencias de los Cursos de verano de
Santander de 1933, donde proclamaba |a ausencia de ciencia en la sociedad espariola:

* Como recuerda Jalén (2003: 283) citando a Starobinski y su andlisis de textos
médicos, “hay que comprender las palabras del pasado con una perspectiva filologica y
cientifica, pues esas voces, que fueron dichas en idiomas antiguos y modernos, tienen
muescas temporales muy dispares’. Son interesantes para los filélogos las reflexiones
de Lorenzo (1987:65-84) en “ ¢De qué habla el matemético?’.

5“El libro del elegante vulgarizador Pérez de Moya puede pasar todavia como texto de
lengua, y dar a nuestros tratadistas mas de una leccion de aquella licida amenidad que
hasta en las mateméticas cabe” (Menéndez y Pelayo, 1953-54: 258).



Espafia se vio durante su Siglo de Oro, si no totalmente abandonada, si, @ menos, harto
defectuosamente protegida por € pensamiento critico y la ciencia moderna. En la misma época
en que Copérnico, Képlero y Galileo se esforzaban en la consecucion de un realismo cientifico,
gue iba a situar e mundo bajo leyes naturales y mateméticas terminando con las maravillas de la
vision simbdlicay geocéntrica del universo, producia el genio espafiol las més grandiosas obras
literarias y permaneciafiel alavigay fantéstica mentalidad realista que no separaba € cidlo de
latierra.

Estas palabras se completaban con estas otras (Ibidem, 17): “De lo que todavia carecia
como instrumento este idioma nacional, era de un cultivo atento por parte de los
hombres de ciencia’. La afirmacion vossleriana, sin embargo, no debe juzgarse ofensiva
en boca de un autor de la escuela idealista, para quien “la importancia del idioma se
halla principalmente en su capacidad para dar expresion a sentimiento, menos, en
cambio, en sus redlizaciones y posibilidades como instrumento de la inteligencia’
(Ibidem, 17).

Naturalmente, no parece que las cosas fueran exactamente asi®. Por otro lado, si los
fil6logos deben apoyarse en los historiadores de la ciencia 'y de las matematicas, no es
menos cierto que los historiadores ganarian también colaborando con los filélogos. No
solo dispondrian de originales bien editados sino que les resultaria més comoda su
interpretacién conceptual. Una colaboracion filol6gica habria evitado algunos errores en
la edicion que hizo Rodriguez Vidal de Pérez de Moya y habria corregido los textos
dieciochescos que se mangan Maz Machado / Rico (2007: 117), historiadores
competentes de la didactica de la matematica, que deslucen su buen hacer con citas
como las siguientes:

Pues fi @ uno que tiene 6 ducados fe le juntan 0 ducados, fe queda con el mifmo dinero,
gue tenia, porque o ni aflade, ni quita; pero fi fe le junta -2 ducados, fe queda con 6 - 2
ducados = 4, por lo tanto -2 es inferior & 0 (Cerda, 1758, Tomo I, pp. 49-59).

Para las cantidades negativas es lo mismo. Si a una deuda ab afiado otra deuda de
7ab (fea la quantidad que fea ab) la fuma de las deudas fera -8ab. Pues las deudas que
difminuyen en la renta, tienen mucha femejanza con la quantidads negativas, que fe
oponen a las pofitivas, y las difminuyen (Cerda, 1758, Tomo |, pp.52-53).

Es patente que la barrera entre | as disciplinas debe romperse. En este caso, por g emplo,
los fil6logos comprendemos cuén sencillo hubiera sido indicar que la grafia s alta (que
parece una f) no tiene nada que ver con nuestra grafia f, sino que se trata de la grafia
actual s. En conclusion, disponemos de suficientes argumentos para centrarnos en la
lengua de las matematicas del siglo XVIII, entendido en un sentido amplio desde los
Novatores hasta Fernando V1I; pero debemos acercarnos para ello alos historiadores de
lacienciay de las mateméticas.

® El conocimiento de la ciencia del Siglo de Oro espafiol ha progresado en estos Giltimos
treinta aflos considerablemente. Remitimos, ademas de a LOpez Pifiero (1979), a
Vicente Maroto / Esteban Pifieiro (1991); Esteban Pifieiro / Garcia Tapia / Gonzalez
Arroyo / Jalon / Mufioz Box / Vicente Maroto (1988); Garcia Hourcade / Moreno Y uste
/ Ruiz Hernandez (1998); alos diversos articul os sobre este periodo de las revistas Llull
y Asclepio, y alos varios trabajos publicados por e CILUS, entre los que destacamos
Mancho Dugue / Blas Nistal (2001) y Mancho Duque / Quirds (2005). Y esta nOmina
esta lgjos de agotar todos |os estudios que han aparecido.



2.2. Notas sobre la historia de las mateméticas

Los trabajos de los historiadores de la ciencia son muy Utiles y sirven de guia en este
punto. Frente a la concepcion vossleriana, hay que poner de relieve que en € siglo XVI
la Monarquia de los Austrias reline a un grupo importante de cientificos a su servicio;
entre ellos brillan muchos peninsulares. Esta labor intelectual, técnica y cientifica, se
refleja en unos textos de arquitectura, ingenieria, medicina o navegaciéon con los que
hace unos afios no estabamos familiarizados. También es cierto que en € siglo XVII se
estanca la sociedad espafiola y, con €lla, la ciencia. Mientras en Europa se gesta la
revoluciéon cientifica, en la Peninsula Ibérica siguen cultivandose las disciplinas
précticas necesarias en la vida cotidiana, de una manera rutinaria. Se pierde e impulso
inicial investigador humanista, y la ciencia se limita a la tradicion escolastica, algada
de cuaquier tentacion renovadora. El hundimiento de la ciencia renacentista hispanica
es un hecho inevitable que acompafia ala crisis del siglo XVII, o mejor, que la empuja.
Y ello sucede, precisamente, en el periodo del siglo XVI1I cuando se engendra la ciencia
moderna occidental. Y a su alumbramiento no asisten los cientificos peninsulares. En
aquel siglo se abrié una brecha entre la ciencia europea y la espafiola, que quedd
descolgada de los cambios generales.

Desde entonces |a ciencia espafiola va a remolque de la ciencia occidental. A veces, un
esfuerzo especial durante varios afios parece anunciar que la ciencia espafiola volvera a
incorporarse a los paises pioneros, pero diversas circunstancias sociales o politicas la
relegan a puestos poco importantes. Asi sucedio después de las dos primeras décadas
del siglo XIX vy, tras €l esfuerzo restaurador y la recuperacion de principios del siglo
XX, durante la dictadura del general Franco. Esta especie de estigma alcanza todavia
probablemente a la ciencia espafiola, y seguira marcandola mientras la sociedad no
comprenda de verdad el valor de la ciencia en una sociedad que se pretende moderna.

El hecho de que Ramén y Cajal sea el Unico premio Nobel que ha conseguido la ciencia
espanola es clara muestra de que la normalizacion cientifica de Espafia no se ha
alcanzado todavia. Y seria deseperanzador que las conclusiones de Vicente Maroto y
Esteban Pifieiro (1991: 519-520) para €l tiempo de Felipe Il, “interés de un monarca,
indiferencia de un pueblo”, se pudieran aplicar también a la Espafa del siglo XXI,
donde se exacerba el patriotismo deportivo y no se siente vergiienza cada vez que se
publica la lista de premios nobeles sin nombres espafioles; porque esta sociedad que se
alborota por un escaso niumero de medallas olimpicas ha aceptado bovinamente su
ausencia de los medalleros cientificos internacional es.

Confirman este estado patolégico de beatitud acientifica algunas entrevistas en los
medios en las que un periodista se atreve a preguntar con tanto desparpajo como
ignorancia a un responsable de un programa cientifico tedrico si merece la pena una
inversion que ha costado muchos millones que salen del bolsillo de los contribuyentes,
porque no sirve para nada concreto. El cientifico alaba con modestia y timidez las
virtudes econémicas practicas inmediatas (beneficio para la industria nacional de
maguinas, transferencia de tecnologia, etc.), cuando lo que debe hacerse es proclamar,
con ira profética, que la ciencia basica es la creadora de riqueza y la Unica que
redundara en beneficio de la sociedad que aspire a ser duefia de sus propio destino, hasta
donde es posible en el actual mundo globalizado.



Las palabras de Lopez Pifiero (1979: 371-372), aunque algo extensas, reflgjan bien la
quiebra cientificadel siglo XVII espariol:

Se produjo entonces [en € siglo XVII] € complejo fendmeno historico habitualmente
denominado Revolucién Cientifica que supuso la ruptura abiertay sistemética con los métodos y
los presupuestos del saber tradicional, sustituidos por otros que sirvieron de fundamento a una
‘nueva ciencia . La cosmografia todavia descriptiva de Copérnico inicié su transformacion en
mecéanica celeste. La filosofia natural de origen cléasico se vio desplazada por la nueva fisica,
cuyos conceptos y métodos basicos empezaron a formularse con claridad a partir de la
generacion de Galileo. La alquimia, la destilaciéon y € paracelsismo condujeron a las corrientes
gue prepararon la constitucion de la quimica moderna. En matematicas, se desarrollaron los
campos abiertos a finales del siglo XVI —principamente el dlgebra literal y los logaritmos— y
aparecieron otros nuevos como la geometria analitica y € andlisis infinitesmal. En ciencias
biologicas, se realizaron los primeros conatos de taxonomia ‘natural’ y se sentaron las bases de
lafisiologia experimental, mientras |os estudios anatémicos continuaban las lineas posvesalianas
e iniciaban la era de la indagacion microscopica. La medicina gaénica tradicional fue
gradualmente sustituida por los nuevos sistemas iatroquimicos e iatromecanicos o por corrientes
antisistematicas que encontraron en la tipificacion de las observaciones clinicas un fundamento
perdurable. Latécnica, por Ultimo, superd definitivamente su tradicional divorcio de los saberes
cientificos e inicié € espectacular desarrollo que le ha dado un lugar de excepcidn en e mundo
moderno.

Ninguno de estos saberes se modifico por la intervencion de los espafioles’. El
estancamiento cientifico era tan evidente que ya a final del mismo siglo XVII muchos
autores, inflamados de un auténtico patriotismo, comprenden €l retraso intelectual y se
aplican arenovar la ciencia espafiola fijandose en el exterior. Es €l grupo de autores que
conocemos actualmente como novatores. Pero nuestra intencion no es narrar aqui una
historia de la ciencia, bien conocida actualmente en sus lineas generales con |os trabajos
de Lopez Pifiero (1979); Lopez Pifiero / Glick / Navarro / Portela (1983); Mariano y
José Luis Peset (1974), Selles/ Lafuente / Peset (1988), Clément (1993), etc. A medida
gue se vaya afinando este panorama general con investigaciones concretas, se podra
perfilar megjor el cuadro de aquel siglo.

Si nos interesa, en cambio, [lamar la atencidn sobre otras palabras de Lopez Pifiero en
las que se encuentran cuestiones muy interesantes para los estudios linguisticos. que la
importacion de la necesaria ciencia exterior obliga a olvidarse de la tradicién nacional.
En efecto, e movimiento novator que introdujo durante € dltimo tercio del siglo XVII
la ciencia moderna, es decir, la resultante de la Revolucién cientifica, fue e punto de
partida de la actitud de los cientificos espafioles ‘modernos’ ante su tradicion nacional.
Sus contribuciones fueron de suma importancia: los datos, las ideas y técnicas de la
nueva ciencia, los fundamentos metddicos en 1os que se apoyaban e derrocamiento del
criterio de autoridad, la idea de progreso, una valiente denuncia del atraso cientifico
espanol y las bases de un programa para superarlo. El precio que hubo gque pagar por
todo €ello fue, sin embargo, €l olvido de la tradicién cientifica espafiola. Acertadamente
apostilla L 6pez Pifiero (1979:18):

Esta actitud se mantuvo durante la primera mitad del siglo X V111, periodo en €l que se desarroll6
y difundi6é e movimiento novator, apoyandose en la orientacién europeista de la nueva dinastia

" Tanto en los discursos que denunciaban el atraso de las mateméticas en Espafia, como en los que
exaltaban sus virtudes como fundamento de todas las ciencias (vid., por gemplo, Fernandez de los
Senderos 1858), la historia del progreso matemético desde el siglo XVII en adelante carecia de nombres
esparnoles.



borbénica. Junto a la denuncia del atraso espafiol y el andlisis de sus causas, continud la
busgueda de raices innovadoras que el olvido de la tradicion cientifica espafiola habia enterrado.

La historia concreta de las mateméticas espafiolas (que contaba en €l siglo XVIII con
algunos panoramas aceptables como €l de Fray Justo Garcia) se afirmaen e siglo X1X
con un afan renovador: se critica €l pasado y se proponen soluciones para €l futuro. Asi
Vicuna (1875), Echegaray (1866) o incluso Rey Pastor (1915), lamentaban la deplorable
situacion de la ciencia matematica en Espafia. Sin embargo, 10s historiadores actuales,
aunque reconocen que los matematicos espafnioles de los siglos XVII, XVIII y XIX no
aportaron novedades a progreso matematico general, insisten en que desde los
novatores y hasta el nefasto reinado de Fernando VII se esforzaron por acercar las
matematicas peninsulares a las europeas, como puede comprobarse en los lapsos de
tiempo transcurridos entre la aparicion de las novedades y su incorporacion a los textos
espanoles, cada vez mas breves alo largo del siglo XVIII. Las mateméticas a finales del
siglo XVIII y principios del siglo XIX acanzaron un buen nivel técnico. Lo mismo
sucedio a partir de la segunda mitad del siglo XI1X. La impresién que se saca de todos
los estudios actuales es que los mateméticos ilustrados siguieron més o menos €l
desarrollo de las otras ciencias. mgjoraron mucho desde 1750, pero cuando estaban a
punto de alcanzar un nivel donde se produjeran hallazgos en la investigacion, por
razones historicas bien conocidas (politicas, sociales, situacion de guerra, etc.) se
hundieron en los afios del reinado de Fernando VII. En resumen, se conocen ahora
bastantes textos mateméticos, aunque no todos estén estudiados, que tenian un nivel
decoroso o bueno, aungque no ofrecieran innovaciones a la comunidad internacional, y
merecen ser estudiados en detalle para conocerlos megjor. Algunos ni se han editado.
Este es el resumen que en & caso del nimero e nos ofrece Navarro Loidi (2008: 3) para
lossiglos XVII y XVIII, por poner un ejemplo de desarrollo matemético:

En las décadas finales del siglo XVII y en las iniciales del XVIII no eran raros los libros
espafioles de matematicas puras 0 mixtas en los que se explicaban los logaritmos o se empleaban
en los cdlculos, suponiéndolos conocidos. Pero en todos esos libros solo se utilizaban y se
ensalzaban los logaritmos por ser unos auxiliares vaiosos para el calculo aritmético v,
principalmente, para la trigonometria. Se elogiaba la idea de Neper, reconociéndolo como €l
descubridor de los logaritmos; pero se criticaba su sistema de logaritmos y no se estudiaban los
logaritmos neperianos. En consecuencia el nimero e no aparece directa ni indirectamente en los
libros de mateméticas espafioles del siglo XVII.

El primer texto en el que aparece el nimero e es de Benito Bails (cf. Navarro Loidi
2008: 153). A juzgar por las apreciaciones de Guzman / Garma (1980) sobre Eiximeno,
efectivamente en la segunda mitad del siglo XVII1 la matemética espariola al canzaba un
nivel muy digno dentro de la europea. Sin embargo, la valoracion exacta de |os autores
no es tarea que incumba a los linguistas. Nos sirven las precisiones de los historiadores
de la matematica para elegir o enjuiciar las cuestiones linglisticas de sus textos.

Hasta donde sabemos, estos trabajos se han centrado en la historia de las mateméticas y
Sus conceptos, como era de esperar. Una excepcion es el trabajo de Picatoste (1878) en
el siglo XIX sobre los términos mateméticos en el diccionario académico. Algo més
cerca de nuestros intereses se encuentran los estudios referidos a los cambios de la
notacién matematica, como el de Navarro Loidi (2008), por jemplo, sobre €l nimero e
o los varios trabajos desde |a perspectiva de historia de la didactica de las mateméticas
de Maz Machado / Rico. La lista de matematicos que utilizan estos autores es Util para
la seleccion textual y sus interpretaciones ayudan a situar mejor las soluciones



linglisticas de algunos autores. Eiximeno, por ejemplo, y algunos otros, los hemos
dejado de lado, ya gque escribian en latin.

3. Proyecto
3.1. Planteamiento

Como ya hemos indicado, hemos empezado a estudiar €l |éxico de las matematicas a
partir de los novatores, teniendo en cuenta que e grupo del CILUS de M. Jestis Mancho
trabaja sobre lalengua de la ciencia del Siglo de Oro. Por eso hemos seguido la pista de
los textos matematicos desde el dltimo tercio del siglo XVII hasta comienzos del siglo
XIX®, Para ello nos hemos centrado en € |éxico de la aritmética, pues nos parece
necesario empezar por e principio. Como ya disponiamos de cierta experiencia
acumulada, indicamos tanto los pasos que hemos seguido, como los que nos
proponemos continuar:

a) Reunir unabibliografiainicial sobre la historia de la matemética espafiola desde
finales del siglo XVII hastalosinicios del siglo X1X.

b) Recopilar un conjunto de textos de autores representativos que cubren €l periodo
gue nos interesa.

¢) Recoger en una base de datos (como es de rigor) las cuestiones |éxicas que nos
interesa estudiar.

d) Organizar los resultados de acuerdo con lo que nuestro conocimiento de la
cienciadel momento, etc. nos permite concluir.

€e) Comparar entre si los apartados que las distintas monografias consagran a la
Aritmética.

f) Poner de manifiesto como se reflgja la terminologia de especialidad en la
lexicografia del momento®. Los términos, ademas de presentar parecida
disposicion, suelen girar en torno a la explicacion general de algunas voces de la
aritmética, a los nUmeros enteros y las operaciones que con ellos se efectlan, a
los quebrados, alos nimeros decimales, alas proporciones, alas progresiones'y,
de ahi, alas potencias. A lo largo de los tratados veremos como también se van
introduciendo los logaritmos'®. Los conceptos que los autores utilizan suelen
venir explicados o definidos y, en la mayoria de los casos, presentan alguna
variante léxica que demuestra la dificil convivencia entre los diversos términos
de especialidad.

El camino recorrido hasta ahora nos muestra que es absol utamente necesario, cComo
ya hemos advertido, una colaboracion interdisciplinar para llevar a cabo nuestra

8 Intelectualmente ¢ siglo XV111 espariol, como hemos comentado en alguna ocasién, empieza alrededor
de 1680, cuando empiezan a darse a conocer los que ahora [lamamos novatores en sus tertulias de
Madrid, Sevillay Vaencia, sobre todo, y llega hasta bien entrado el siglo XIX, al final del reinado de
Fernando VI, muerto en 1833.

® Hemos cotejado |as voces con los diccionarios de la Academia, con el Diccionario castellano con las
voces de ciencias y artes y sus correspondientes en las tres lenguas francesa, latina e italiana de E. de
Terreros (1767), y por ultimo, con € Nuevo diccionario francés-espariol de A. de Capmany (1803).

10y éanse | as precisiones de Navarro Loidi (2008) sobre logaritmos.
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tarea. Si en este primer acercamiento no nos hemos encontrado con especiales
dificultades, es patente que en temas méas complejos serd necesaria la colaboracion
con colegas matematicos. Hay que tener en cuenta que, por un lado, actuamente la
historia de la matematica se cultiva en Espafia por un grupo importante de
investigadores™; por otro, la propia historia de la disciplina ya no es un yermo como
hace algunos decenios. A las editoriales que publican textos de historia matematica
se suman las paginas web que se dedican a mateméticas (en la bibliografia bajo http
indexamos algunas). Por todo ello, no sera dificil, y confiamos en lograrlo, formar
un grupo interdisciplinar que sirva tanto de ayuda para las matematicas como de
ayuda paralafilologia.

3.2. Hipotesisy futuro

En primer lugar, examinaremos los originales detenidamente, porque hasta ahora desde
la perspectiva linguistica no se han frecuentado. Recogeremos los aspectos textuales
més importantes de los textos matematicos y, sobre todo, analizaremos el 1éxico de
especialidad que utilizan, dgando de lado los aspectos estrictamente técnicos de
notaciones 'y convenciones mateméticas, excepto los que se relacionen directamente con
lalengua espariola o influyan en ella. Cuando nos referimos al |éxico, no solo pensamos
en palabras sino en fraseologia, morfemas o regimenes verbales, si son diferentes en los
textos mateméticosy en los textos generales de la época.

Creemos, como hipétesis de partida, teniendo en cuenta la historia de las matematicas,
gue alo largo del siglo XVIII aparecerdn algunos términos novedosos, producto de las
traducciones o adaptaciones deideas 0 textos extranjeros. Como algunas traducciones o
adaptaciones 1o son de textos latinos, algunas novedades no serén faciles de detectar,
porque los autores hayan acudido a préstamo semantico o a calco. También creemos
gue a incrementarse la dependencia de los esparioles de sus fuentes francesas, desde
mediados del siglo XVIII los préstamos habran aumentado.Partimos de esta hipétesis
sin contar con las cuestiones que plantean las notaciones nuevas 0 las nuevas
definiciones que necesariamente aparecen en un texto de especialidad.

Ademas, en el siglo XVI1II no hay que fijarse solo en las novedades, procedan del latin o
de una lengua europea. En € siglo XVIII, al renovarse las mateméticas, la lengua de la
disciplina evidentemente también cambia. Pero asi como en otras lenguas europeas
puede pensarse que € transito del latin a vulgar se hace de una manera mas 0 menos
natural, en e caso del espaiol e transito se produjo bajo las ansias de la renovacion
cientifica. Por ello la lengua matematica espafiola del Siglo de Oro sufre una refraccién
en e siglo XVIII hastallegar alos textos contemporaneos. Es decir, usos propios de los
textos tradicionales empiezan a cambiar, por un lado, porque la lengua general también
cambiaba, pero, sobre todo, porque los autores que miraban la nueva ciencia matematica
olvidaban la estancada tradicion espafiola.

1 A los trabajos de Cuesta Durtari, yaun clésico, y de los investigadores que impulsaron la SEHCY T
(Santiago Garma, Mariano Hormigén, Sanchez Ron, Elena Ausegjo- mas modernamente-) hay que sumar
los esfuerzos actuales de la SME en pro de la historiade ladisciplina. V. Ferreirds (2003),
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A fin de seguir €l desarrollo desde e Siglo de Oro, hemos reducido e presente trabgjo
al campo de la Aritmética, parcela ya estudiada por € grupo de la profesora Mancho
Duque®, y aagunos elementos del dgebra.

La lista de autores seleccionados abarca desde finales del siglo XVII, con los primeros
novatores, hasta principios del siglo X1X. Podriamos haber incorporado algunos autores
Ma&s a nuestra seleccion, pero nos parece que para un primer acercamiento alalenguade
la aritmética en el siglo XVIII son suficientes para presentar un panorama de la lengua
de laespecialidad en aguel siglo. Puede consultarse su biografiaen L épez Pifiero / Glick
/ Navarro / Portela (1983). Los listamos al final de este texto en las fuentes primarias,
donde se muestran los autores que hemos utilizado y las abreviaturas que asignamos a
los textos que hemos aprovechado. Después de leer trabajos como los de Navarro Loidi
(2008), Maz Machado / Rico (2007) y (2009), o Rico / Maz Machado (2004), es
evidente que podriamos haber utilizado més autores'®, pero para nuestros propésitos |os
autores seleccionados nos parecen de momento suficientes. Sin embargo, pensamos
contar con esos hombres y alguno més en un futuro, pues a pesar de la abundancia de
textos, todavia permanece mucho material inédito (cf., por gemplo, Baig i Aleu 2008).

3.3. Un giemplo incompleto de nuestros resultados

En la denominacién de los caracteres empleados en la notacion de los nimeros se
observa todavia una total vacilacion a lo largo de todo €l siglo XVIII. Los tratadistas
manejan como equivalentes los términos caracteres, letras, cifras, guarismos, y notas.
Si fuera es por €l origen etimolégico, arabe en e caso de guarismo y cifra, y latino en
los de letras, caracteres y notas (DCECH), que encierra historias diferentes y, quiza,
connotaciones diferentes hoy dificiles de descifrar, se podrian considerar sinGnimos
parciales en e campo de la aritmética.

Los términos se presentan inicialmente mediante una disyuncion, i.e. caracteres o
letras, mediante una oracion atributiva (guarismo o cifras son las notas o caracteres),
0 con un giro como se llama(n) —u otro similar—, a fin de explicar o determinar €l
empleo de uno de los dos términos en | as sucesivas apariciones del concepto.

Z (1669: 1) «Cuenta 0 numeracion se dice la expresion de un niimero con sus propios
caracteres* o letras*: estos caracteres* solo son diez: 1,2,3,4,5,6,7,8,9,0. Este es valor
delas |etras cuando esta cada una sola».

C (1699: 4) «Guarismo* o cifras* son las notas 0 caracteres* con que se escriben los
nidmeros. [...] Estos guarismos® solamente son los diez siguientes:
1,2,3,4,5,6,7,8,9,0».

T (1707: 138) «Para dar € debido valor a los caracteres* se han de observar tres
cosas. lafigura del caracter, € lugar y ladignidad. Las figuras de los caracteres* son
diez».

12 E| esquema de presentar la materia, inicialmente estandarizado, poco a poco va denotando variaciones
sustanciales de modo que algunas parcelas que se corresponden inicialmente a la Aritmética (superior o
inferior), pasan a ser estudiadas en el campo del Algebra o de la Trigonometria en las posteriores
monografias.

13 Sirvan como gemplo Francisco Torrey Argaiz, Pedro Padillay Arcos, Pedro Giannini o Tadeo Lope.
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T (1707: 155) «Cuando una cantidad se ha de partir por un partidor que tiene muchas
cifras* [...]».

BC (1772: 2) «La numeracion es € arte de expresar todos los niUmero con una
cantidad limitada de nombresy caracteres*. Estos caracteres* se llaman guarismos*».

B (1779: 5) «Para pronunciar o leer facilmente un nimero representado por cuantos
guarismos* se quisiere, se repartird con €l pensamiento, en porciones de tres
guarismos* cada una».

J (1782: 1) « El modo de numerar ha sido arbitrario y por lo tanto vario en muchas
naciones: el mas comun y del que hemos de usar expresa toda suerte de nimeros con
los diez caracteres* o notas siguientes: 0,1,2,3,4,5,6,7,8,9 ».

Cis (1795: 9) «Las cifras* vulgares o caracteres* con que se representan |os nimeros
soncomo sigue: 01234567 8 9».

Cis (1811: V) «En € capitulo 1l se expone todo lo relativo a modo de enunciar
cualquiera cantidad numérica, y a de representarla con cifras* ».

V (1819: 3) « La numeracién escrita consiste en expresar todos estos nimeros con
pocos signos, que se llaman cifras*, guarismos* o caracteres*. La que nosotros
vamos a explicar constade los diez guarismos* siguientes: 1,2,3,4,5,6,7,8,9,0».

Distintas denominaciones, por tanto, paralo gque, a todas luces, es e mismo concepto.
A veces dan tentaciones de distinguir propiamente entre la voz que designa meramente
el signo de la escritura como tal y la voz que hace referencia concreta a ese signo como
simbolo de un nimero. Asi, pues, los término caracter, letra y nota se referirian a la
primera, esto es, a los signos empleados®, mientras que guarismo y cifra harian
referencia a la segunda, a simbolo numérico. Sin embargo, basta con una consulta al
DECH, donde se explica bien la confluencia seméantica de los distintos étimos arabes y
latinos para comprender que la distincién es una pura ilusion. Nos encontramos,
sencillamente, ante una abundancia de términos de fuentes diferentes que se filtraran a
lo largo del siglo XVIII.

El término letra, segun se puede comprobar, 10 emplea exclusivamente Zaragoza 'y no
formara ya parte de las denominaciones del s. XVIII*®. Esto nos indica que con
Zaragoza desaparece un uso tradicional, pues ya en e primer tratado de aritmética en
castellano (apud Caunedo del Potro y Cordoba de la Llave, 2000: 134) aparece ta
denominacion:

Primeramente para saber la ciencia del arte del arismética que es dicha
alguarismo, dévese primero comencar e saber quiles son las letras del
alguarismo que son nueve e una ¢ifra con que se hordenan estas 9 letras...

4T, Cerdalos denomina genéricamente expresiones o sefiales y JM. Vallgo, signos. Signo, también, es
la palabra que ha consagrado €l DRAE.. Véase s.v. nimero. 2. m. Signo o conjunto de signos con que se
representa el nimero.

1> Autoridades no da como sinénimo de numeral / expresién numéricalavoz ‘letra’ si bienenla
definicién que de esta palabra se facilitaincluye los términos cifra, caracter y nota segiin se comprueba:
«Letra. sf. Lanota, cifray character que unido con otros de su misma especie formaladicciéon o
vocablox». En cambio aparece todavia como entrada €l sintagma Letra numeral. «La que se sustituiaen
lugar de nimero, de que usaron mucho los antiguos. Hoy usamos de siete, queson C, D, I, L, M, V, X
tomadas de |0s romanos».



13

Hay que observar, sin embargo, que cifra en este texto medieval conserva todavia su
valor etimolégico y serefiere a cero, y las nueve letras alos guarismos del 1-9.

Los términos guarismo y cifra son los mas habitualmente utilizados en el XVIII, y
dependen de las preferencias de cada autor, si bien un mismo autor puede utilizar
indistintamente ambas. Este es €l caso, por gemplo, de T.V. Tosca, y JM. Valgo. T.
Cerda presenta vacilacion entre cifras y caracteres:

T (1707): «Regla Il. Cuando la cifra* que se ha de restar es mayor que la superior
afadiran alasuperior diez, y se hardlaresta como antes».

T (1707: 147): «Si e guarismo* inferior fuere cero, y no se llevare algo de la
operacion antecedente, escribase el mismo guarismo* superior debajo de lalineax.

Ce (1758: 11): «Numero racional es agquel cuyarazon con la unidad se puede exprimir
con finito nimero de cifras*, o caracteres*».

V (1819: 3): « Para expresar con estas diez cifras* todos los nimeros posibles, se
considerard cada una de €llas con dos valores».

V (1819: 4): «Para escribir los nimeros se seguirdn las reglas de una rigurosa
traduccion; esto es, se colocardn sucesivamente los guarismos* que expresan el
nimero de unidades de cada orden [...] Después debe seguir € guarismo* que exprese
las decenas».

V (1819: 5): «Como después sigue la palabra millones, me da a conocer que fatan
aln seiscifras* [...] el primer guarismo que debo poner [...]».

En los tratados estudiados, la voz nimero hace referencia a concepto de “cantidad
discreta’, esto es, abstracta, que no tiene denominacion. Consecuentemente, los
numeros se expresan mediante caracteres, cifras, guarismos, etc. Autoridades y los
diccionarios de la Academia si incluyen ambas acepciones si bien la norma matematica,
seguin se ha podido comprobar, no la sanciona®.

Z (1669: 3): «Con esto, quien sepa dar valor a solas tres letras, le dard también a
infinitas como en el nimero* siguiente;
25.345.868.970.543.222.647.748.342.553.697>.

C (1699: 9): «Para que @ principiante no fatigue su cabeza [...] podra usar de ese
artificio: divida el nimero* con distinciones de tres en tres guarismos, comenzando de
la mano derecha, y quedara repartido en miembros, de los cuales cada uno contiene
tres guarismos correspondientes a unidad, decena, centenax.

T (1707: 137): «Los caracteres con que se escribe cualquier nimero* por crecido que
sea son solamente los diez que se siguen: 1,2,3,4,5,6,7,8,9,0».

Ce (1758: 5): «Pero para tratar la Aritmética de esos nimeros*, o cantidades, es
menester que tengan algunas expresiones o sefiales que los expriman; y para esto tiene
dos especies de expresiones, |las unas determinadas, esto es, que exprimen un nimero
determinado, otras indeterminadas y universales».

1° En RAE (1726-1739), s.v. nimero: ‘s. m. Coleccion de unidades: como el nimero 4. que es lo mismo
gue cuatro unidades. O la cantidad discreta, que es €l objeto de la Arithmética. [...] Sellama asimismo €l
caracter o cifra con que se significa e mismo nimero’. Las demas ediciones, en su tercera o segunda
acepcion, incluyen el mismo sentido.
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J (1782: 3): «Cuando el nimero* tiene muchos guarismos, o cifras, conviene dividirle
de seis en seis paraleerle con mas facilidady.

BC (1772: 2): «14.Para pronunciar o leer facilmente un nimero* representado por
cuantos guarismos se quisiere, se repartird con el pensamiento, en porciones de tres
guarismos cada una».

Con la acepcidn de signo o caracter para representar un numero tampoco lo recoge E. de
Terreros y Pando (1786-88, s.v.: numero), ‘cantidad discreta o unién de muchas
unidades'.

Si bien € significado de la voz numeros esta perfectamente delimitado, en un Unico
autor —T. Cerda (1758)— , converge con |os términos arriba mencionados.

Ce (1758: 6): «De las primeras <expresiones determinadas> tiene Unicamente diez,
gue son los que comdnmente llamamos numeros* 0,1,2,3,4,5,6,7,8,9, y con €llos, y
con su diferente disposicion se puede significar y exprimir cualquier nimero finito
posible».

La voz digito, aunque no todos los tratadistas se sirven de €lla, se emplea
inequivocamente para referirse a nimero de un Unico guarismo. Se trata de un adjetivo
gue acompaha el sustantivo numero, v.g.:

Z (1669: 139): [...] «Debe tener € aritmético muy a mano las potestades de los
nimeros digitos* que son los nueve simples».

C (1699: 17): «Numero digito* es el que solo tiene un guarismo».

V (1806: 13): «¢De cuantas maneras puede ser €l nimero con relacién alos guarismos
gue tiene? De dos: simple o digito* y compuesto. Se llama nimero simple o digito el
gue se compone de un solo guarismo».

V (1819: 6); V (1819: 7): «El nimero se llama digito* o simple cuando se escribe con
un solo guarismo».

Asi, también, lo recoge Terreros (1786-88, s.v. nimeros dijitos): ‘los nimeros hasta
nueve separados o cada cual de por si'.

El repaso de los textos dieciochescos espafioles nos ha permitido, sin acudir a la
comparacion de otros textos de otras lenguas, comprobar como la herencia léxica
recibida se va filtrando, y como algunos términos van imponiéndose a otros a medida
que avanza el siglo. Estos materiales, sin embargo, exigen una elaboracion mas
detallada si se examinan a la luz de todos los diccionarios del siglo XVIII, no solo los
castellanos, y se tiene en cuenta en esta elaboracion las lengua romanicas. Latarea, por
tanto, es apasionante. No hay innovacién en este g emplo, pero si depuracion, si se nos
aceptaratal denominacion.

FUENTES PRIMARIAS
Zaragoza, José (1669): Arithmetica universal, Valencia, Jeronimo Vilagrasa. (Z)

Corachan, Juan Bautista (1699): Arithmetica demonstrada theorico-practica para lo
mathematico y mercantil, Valencia, Jayme de Bordazar. (C)
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Tosca, Tomés Vicente (1707): Compendio matemético, Tomo |, Vaencia, Antonio

Bordazar. (T)

Tosca, Tomas Vicente (1709): Compendio mathematico, Tomo II, Vaencia, Antonio
Bordazar. (T)

Tosca, Tomas Vicente (170X): Compendio mathematico, Tomo |11, Vaencia, Antonio
Bordazar. (T)

Cerd4, Tomas (1758): Liciones de matematicas o elementos generales de aritmética y
algebra, Barcelona, Francisco Surié. (Ce)

Bails, Benito y Capmany, Geronimo de (1772): Tratados de mathematica que para las
escuelas establecidas en los regimientos de infanteria, Madrid, Imprenta de
Joachin Ibarra. (BC)

Bails, Benito (1779): Elementos de matematica, Madrid, Joachin Ibarra. (B)

Garcia, Juan Justo (1782): Elementos de aritmética, algebra y geometria, Madrid,
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